
Titre de l’atelier 
Le titre doit donner à voir l’ancrage avec la recherche 

 

 
Animateur·rices 

(nom, prénom, institution) 

Il est nécessaire d’être au moins 2 animateur·rices pour pouvoir accompagner le groupe 

dans une mise en pratique, sinon il convient de limiter la taille du groupe à 12 personnes 

 

 
Public cible 

Identifier clairement le public attendu 

 

 
Accroche 

Il s’agit de donner envie de s’inscrire à votre atelier en une phrase ou deux 

 

 
Présentation du contexte de l’atelier 

Celle-ci doit être claire et précise et expliquer la genèse de l’atelier 

 

 
Objectifs pédagogiques visés 

Ils doivent être orientés sur les apports visés pour les participant·es 

 
 

 
Ancrage de la recherche 

Préciser de quelle manière les participant·es vont pouvoir enrichir leurs pratiques ou 

dispositifs à partir de la méthodologie de recherche exploitée 

 
 

Dimension réflexive 
Formuler un questionnement ou une problématique qui sera partagé·e lors de l’atelier (ex. la 

question de la posture du chercheur, les difficultés de coopération des acteurs, etc.) 

 
 

Déroulement des activités 
(étape, durée, titre de l’activité, techniques d’animation) 

Il doit être pertinent par rapport aux objectifs 

pédagogiques visés 

 

 
Organisation du feedback en fin d’atelier 

Décrire le déroulement de l’évaluation “à chaud” et expliciter la technique d’animation 

 
 

Livrable produit au cours de l’atelier 

 

 
Références bibliographiques 

 

 
Nombre de participants minimum 

 

 
Nombre de participants maximum 

 

 
Matériel nécessaire 

 

 
Configuration de la salle 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 

 

 

Animateur·rices 

 

 
PARMENTIER, Jeanne, Institut Villebon- Georges Charpak 

(en qualité de responsable innovation pédagogique) 
 

MOYON, Marine, Institut Villebon- Georges Charpak 
(en qualité de chercheuse post-doctorante) 

 

 

Public cible 

 

 
 

Toute personne souhaitant s’approprier la structure conventionnelle d’une publication en sciences 
de l’éducation 

 

Objectifs pédagogiques visés 
 

- Comprendre la structuration d’une publication à haut comité de lecture en sciences de 
l’éducation. 

- S’approprier cette structuration c’est-à-dire, être capable d’identifier à quel endroit devrait 
figurer quel contenu. 

Etre capable de reformuler du contenu inadapté en phrases scientifiquement correctes.   
 

 

 

Présentation du contexte de l’atelier  

 

 

 
Dans le contexte de la Chaire de recherche-action sur l’innovation pédagogique de l’Université 

Paris-Saclay (née en 2019 d’une collaboration entre l’Université du Québec à Montreal 
l’Université Paris-Saclay et l’Institut Villebon –Georges Charpak ; 1er titulaire Martin Riopel, Vice-

Doyen à la recherche UQAM), 15 équipes d’enseignants du supérieur (i.e. impliqués dans 15 
projets de recherche-action), soucieux de mener une analyse réflexive et de réviser leurs 

pratiques pédagogiques ont pu bénéficier d’un accompagnement scientifique. L’objectif de cet 
accompagnement était multiple, rassemblant notamment une mise en mots et la mesure d’impact 

ainsi que la valorisation scientifique (au travers de communications en congrès et publications 
scientifiques) des dispositifs pédagogiques mis en œuvre. La valorisation de ces pratiques 

pédagogiques demande de savoir communiquer en respectant un certain nombre de standards 
dans le domaine des sciences de l’éducation. 

Cette volonté d’aider au mieux nos enseignants à s’approprier les standards nous a conduits à 
créer un kit ludique, que nous proposons de faire tester lors de cet atelier. 

 
 

 

Ancrage de la recherche 

 

 
Il s’agit d’une introduction à la méthodologie et aux codes des sciences de l’éducation. 

Il est destiné à des participants qui n’ont a priori aucune connaissance dans le domaine et qui ne 
sauraient pas comment parler de / valoriser leur dispositif pédagogique ou recherche en 

pédagogie. 
 

L’objectif sera donc un outillage. 
 
 

Dimension réflexive 
Nous nous demandons comment initier des enseignants non spécialistes des sciences de 

l’éducation aux codes du domaine, de manière rapide et ludique. 

 

 

Déroulement des activités 

 

 

- Introduction (10 minutes) : Qui sommes-nous ? 
Présentation de la Chaire de recherche-action sur l’innovation pédagogique que nous conduisons 
à l’Université Paris-Saclay : les besoins que nous avons pu identifier (et qui en fait la pertinence 

de notre outil). 
- Icebreaker (20min) : Pour aider les participant.e.s à se rencontrer en identifiant leurs 

points communs via des ice breakers (ie se positionner dans l’espace en fonction d’une 
caractéristique) 

Les faire choisir une thématique d’intérêt en choisissant une table thématique (ex : engagement, 
pédagogie active…). 

- Présentation du kit (10 min) : A quoi ressemble un article en sciences de l’éducation ? 
présentation de la structure et des grandes sections classiques, avec exemples à l’appui. 

 
- Utilisation du kit (1h) :  Chaque participant travaille sur le kit pour construire son propre 

« article cadavre exquis » s’approchant de sa pratique et de ses centres d’intérêt, 
entrecoupé d’échanges avec sa table pour échanger sur ce qu’ils ont choisi et sur quels 

critères ils ont fait leur choix. 
A la manière d’un livret « panini » à autocollants ; chacun vient découper ses sections, les 

complète et les colle. 
- Retour d’expérience (20 min) : Echanges avec les organisatrices sur ce qu’ils ont appris 

et comment améliorer l’objet présenté. 
 

 

Organisation du feedback en fin d’atelier 

 

 

 
 

Des retours et conseils individualisés seront proposés tout au long de l’atelier. A la fin de la 
session, nous échangerons collectivement sur les avantages et limites perçus de notre kit. Les 

participants seront invités à partager leur ressenti. 
Un questionnaire auto-rapporté, avec échelles de type Likert (passation de 2-3min) sera 

également proposé en début et fin d’atelier (pré-test, post-test) afin de collecter quelques données 
et d’avoir une mesure d’impact de notre outil. 

Livrable produit au cours de l’atelier Chacun des participants repart avec son « article cadavre exquis » 
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Ma publication en sciences de l’éducation : le kit ! 

 
Comment parler d’une pratique pédagogique en respectant les standards des sciences de l’éducation ?  
Venez construire votre « article cadavre exquis » à l’aide de ciseaux, colle et un peu de matière grise ! 
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